Sociologi GR (A) Sociologisk Introduktion — Uppgift #2 Peter Axelsson

a) Begreppsredogorelse |

Mikrosociologi har individen som utgangspunkt och studerar dennes handlingsmonster och hur
samspelet gér till med andra méinniskor. Makrosociologi studerar samhéllen och globala system och
vill hitta forklaringar for fenomen som paverkar eller skapas av stora grupper av médnniskor.

Social struktur dr det monster som beskriver de sociala forhdllanden som existerar och utvecklas
mellan individer eller roller i ett socialt system. Sociala system &r de personer som binds samman av
sociala relationer och beteenden och som kan beskrivas inom bade kultur och struktur enligt Engdahl
och Larsson. Social interaktion beskrivs av Augustsson som skeendet mellan individer eller grupper
dir en handling hos den ena tolkas och vicker en reaktion hos den andre som genererar ett beteende
eller en handling som sin tur paverkar den ena igen. Det krdver mer &n en person, och det kriaver
interaktion, dvs. att vi bada paverkar védgen vi tillsammans vandrar 1 vart samspel.

Konflikt ar sociala motsittningar, oordning och spdnning mellan individer eller positioner. Det kan
vara intressemotsittningar eller misstro mot samspelet i1 sig. Konsensus &ar dess motsats,
sammanhallning, ordning och harmoni i grupp eller samhille. Vi tillskriver bdde aktoéren och
relationen stor tillit.

Gruppen ér en samling individer som har ndgonting gemensamt som héller dem samman som grupp.
Det kan vara gemensamt beteende eller karaktéristika sa som alder, kon eller annat. Grupper kan vara
ingrupper, dér jag ingdr sjélvvalt eller patvingat, och utgrupper dit jag inte kan, vill eller fir komma.
Ofta verkar grupp anvindas 1 manga fall f6r ingruppen som med interaktion och forvéantningar
paverkar och skapar individen.

En organisation ir, enligt Engdahl och Larsson, en grupp ddr medlemmarna ir utsedda eller utvalda,
och diar medlemmarna arbetar efter en bestdmd ordning. Ordningen beskriver réttigheter och
skyldigheter, ansvar och befogenheter.

Sambhdlle @r en samling individer som lever och verkar tillsammans. Engdahl och Larsson beskriver
det traditionella samhillet som en gemenskap som individerna kan identifiera sig med, enhetliga
virderingar med gemensam kultur, vilket visar sig i liknande tanke- och handlingsmonster.
Samhillet uppritthaller ofta en samling lagar som alla maste folja, men ocksd en samling
forviantningar som alla paverkas av i sin socialiseringsprocess. Detta traditionella samhille anses
ocksa ge mening at individen till skillnad fran de moderna samhillen som saknar tunga institutioner,
som religion, familj, yrkesroll, klass eller liknande.

Kultur beskrivs av Augustsson som en samling gemensamma vérden och dvertygelser (om hur saker
ar och bor vara) som gor att vi forstar och kan forutbestimma sociala beteendemonster, vilket 1 sin
tur gor oss till effektivare spelare 1 den sociala interaktionen. Hur mycket av detta som dr medvetet
reflekterat respektive undermedvetet péverkar sannolikt mojligheterna att utveckla och fordndra
kulturen i en organisation eller grupp.

b) Begreppsredogoreilse Il

Webers handlingstypologi

Webers handlingstypologi beskrivs kortfattat av Engdahl och Larsson som fyra grupper av
handlingar. Den fOrsta &r traditionella handlingar som ir inldrda och automatiska pa grénsen till att
vara rena reflexer (men dr dnda handlingar eftersom de en gédng under inldrning var mer medvetna).
Den andra ér affektuella handlingar som dr sprungna ur individens kénslor och ofta véldigt spontana.
Den tredje dr de vérderationella handlingarna som dr virdegrundade och baseras i individens
overtygelser och principer. Dessa utfors oavsett konsekvenser. Den fjdrde gruppen é&r de
malrationella handlingarna som &ar fornuftsmassigt overlagda handlingar dér individen kalkylerar
med de mél som ska uppnds och de medel som krévs for detta. Kalkylen styr handlandet for att pa
basta sitt nd malet. Dessa fyra grupper utgar fran att individen handlar enligt de drivkrafter som finns
inom honom eller henne. Det &r detta som &r kdrnan i den metodologiska individualismen.

Sociologisk introduktion Individ och Samhalle Sid 1 (4)



Sociologi GR (A) Sociologisk Introduktion — Uppgift #2 Peter Axelsson

Meads symboliska interaktionism

Bauman beskriver Mead klart och kortfattat genom Vilka vi dr, vara jag’, var for Mead inte en
egenskap som vi fods med utan nagot som vi forvdrvar med tiden, i interaktion med andra.”. Och det
ar just interaktionen som &r i fokus inom den symboliska interaktionismen, och den &r ett exempel pa
en relationistisk modell eftersom det &r fokus pd vart samspel och det som sker mellan oss individer.
Engdahl och Larsson papekar ocksa att fordelen med symbolisk interaktion ar att de tar hinsyn till de
sociala relationernas egentliga innehdll. Augustsson beskriver grunderna till den symboliska
interaktionismen pa tva stillen. Dels i samband med icke-instrumentella handlingsmonster dir
Meads rollévertagande ér viktig. Men ocksé 1 inledningen till symbolisk interaktion dar han tydligt
ndmner att symbolisk interaktionism skiljer sig frdn reaktivt handlande genom att introducera
begreppet forstaelse, och i det hir fallet att forsta dem vi interagerar med och de symboler vi skickar
mellan varandra. Bade rollovertagandet och den nyss ndmnda forstaelsen handlar om att kunna sétta
sig 1 den andres situation och position och forstd dennes reaktion pa mitt handlande och direfter
utveckla mitt eget handlande utifrdn denna forstielse. Det innebér att mitt agerande sténdigt paverkas
och byggs upp av min forstielse av omgivningen och dess forvéntningar pa mig. Ju fler symboler vi
har en dmsesidig forstaelse for desto storre blir chansen att vi ska kunna interagera effektivare utan
missforstdnd. Det &r alltid spdnnande att trdffa nya personer med vilka jag inte har s& manga
symboler gemensamt. Att néd fram till ett mer smidigt samspel dr en fascinerande resa, och det ar just
samspelet som relationism/interaktionism intresserar sig for.

Institutionell/nyinstitutionell teori

Det karaktdristiska for institutionell och nyinstitutionell teori dr att de utgar fran institutionen och
dess pdverkan pa den enskilde individen. Institutioner ska inte misstas fOr organisationer eller
grupper, menar Engdahl och Larsson, eftersom de senare snarare bor ses som aktorer och dir
institutionen star for spelregler, forvintningar mm som dirigerar hur individerna ska agera. Med den
beskrivningen blir det tydligt att institutionell teori tar ett metodologiskt kollektivistiskt perspektiv
eftersom vi ménniskor formas, begrinsas och samordnas inom institutionen.

Jag upplever dessutom att den institutionella teorin inte dr en enda teori. Det dr ett samlingsbegrepp
for ett synsétt med forstaelse och forklaringar for helhetens paverkan pa delarna. Inom olika skolor,
och av olika forskare finns det olika perspektiv, och det som enar dem é&r det institutionella
begreppet. Nagot som &r kvar for mig att forstd och griava djupare i 4r den kénsla av obalans jag
upplever mellan t.ex. Baumans handlingstypologi som jag tycker dr ritt kategorisk i individens
rationella handlande och som inte belyser kollektivets paverkan i sé stor utstrackning, jamfort med de
institutionella teorierna som dnda har med de individualistiska teorierna och vill forstd dem 1 ett
storre context.

c) Socialisationsprocesser

Primér socialisation sker ndr barnet vaxer upp och via sin forsta socialiseringsprocess blir en individ,
dvs. internaliseras i samhillet, skapar en sjélvuppfattning och far en forstaelse for de forvintningar
och krav som stélls frdn omgivningen. P ett sitt kdnns socialisering som en civilisering fastdn pa ett
individuellt plan. Socialiseringen sker genom ett antal steg dér viktiga personer i barnets omgivning
stir rollmodell for hur man ska upptrdda och handla. Dessa viktiga personer kallas dven den
signifikante andre och de péverkar barnet genom sanktioner och uppmuntran till att forstd de normer
och vidrderingar som forvéintas. Det ar intrycken frdn dem som é&r starkast ndr det individuella
medvetandet blir till. Fran borjan sker reaktioner fran barnet omedvetet, men under processen sker
fler och fler handlingar medvetet och barnet forstir sin egen roll 1 helheten. I slutet av den har
processen har en generaliserad bild av alla olika roller som vi forvéntas ta utvecklats och det beskrivs
som den generaliserade andre och ar en forméga att forsta sin egen och andras roller och situationer
och ér en forutsdttning for det rollovertagande som Mead bygger sin symboliska interaktionism pa.

Det sker ddrefter en madngd sekunddra socialiseringar i fortsdttningen av livet. De dr séllan lika
omfattande som den priméra, men dr viktiga for att skapa sig en identitet 1 skolan, pa arbetsplatsen
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eller liknande. De forvéantningar som stélls pa individen i det nya sammanhanget sker forst utifran ett
signifikant perspektiv, men blir sedan till en forstaelse for situationen och samspelet 1 en storre
omgivning och kan dé landa i en bild av den generaliserade andre.

Kulturell reproduktion och dold ldroplan dr ndgot som vi arbetar med pa jobbet i samband med att
skapa en medveten socialisering av alla anstillda. Genom att vara medveten om var socialiserings-
process forsoker vi att visa upp signifikanta andra som goda exempel pd gott beteende och effektivt
eller rationellt handlande. Till en viss grad ar vi tydliga med forviantningar genom tal och skrift frin
chefer och ledning, men frimst sker socialiseringsstegen genom att fé alla att arbeta med, och lyssna
till signifikanta andra. Detta for att forsoka reproducera en, som vi anser, god kultur. Den dolda
laroplanen finns i allt vi gor, och dessutom i flera nivaer. I arbetet med att effektivisera véar
verksamhet dr den kulturella utvecklingen dold. I det 6ppna arbetet med den kulturella utvecklingen
ar forstdelsearbetet med individens och kollektivets uppfattning om sin roll och del i helheten och
vad som egentligen dr effektivt med konsultarbete dold. I det, 1 vissa kretsar, 6ppna arbetet med
forstaelsehojning dr arbetet med att paverka min omgivning till att tycka som jag dold.

d) Goffman

Beskrivning av den dramaturgiska modellen

Goffmans dramaturgiska modell dr en ganska frick och ovanligt konkret beskrivning av social
interaktion, och for mig som gillar metaforer dr den extra kul. Hans beskrivning av scenernas
observatorer och dessa observatdrers observatorer var en ritt omvilvande insikt nér jag liste Jaget
och maskerna, och den fick mig att se véldigt annorlunda pa mina egna scener i vardagen.

Goffman anvinder teaterforestdllningen som en metafor for den sociala interaktionen. Vi manniskor
spelar roller och péverkar varandra i samspelet genom véra handlingar. Via framtrddanden visar vi
upp oss for andra 1 syfte att uppfattas pa det sitt som vi onskar. Vi observerar andras framtradanden
och tolkar den information vi far sa att vi bildar oss en uppfattning om de andra och oss sjélva. Det
giller att bli uppfattad som palitlig och trovardig sd att vi nér ut med det vi vill. Goffman anser att
det finns en dmsesidig vilja att inte rasera nagons anseende och alla monster i skddespelet beskrivs i
olika ritualer som gor att vi tar oss framat i relationen. I detta samspel giller det att forsta situationen
och forvantningar si att jag kan utveckla mitt eget handlande. Goffman nidmner olika typer av
information som finns tillgdnglig 1 former av tillgdnglig och dold information, samt tecken som
sdands mellan aktorerna pd olika sitt. Tecken kan 6verforas mellan individerna pa tva olika satt. Med
dessa metoder forsoker vi att uppfattas pa ritt sitt, och vi forsoker forstad andras forvéntningar pa oss.
Pa det sdttet liknar Goffmans dramaturgiska modell de idéer om rolldvertagande som Mead beskrivit.

Analys

Beskrivning av vald artikel

Barack Obama och John McCain genomf6rde sin forsta debatt infor presidentvalet i USA senare 1
host. DN publicerade en artikel om debatten den 27 september, och skribenten Erik Ohlson
redogjorde for debattinnehallet och stod ocksé for personliga analyser.

Analys

Forberedelserna infor det beskrivna héndelseforloppet, debatten, har pégatt linge, och det har
dessutom varit observerat av mingder av andra interagerande aktorer och rena observatorer. Ohlsson
beskriver scenen véldigt konkret och fysiskt for den situation som artikeln beskriver (debatten) och
som aktdrerna, Obama och McCain, spelar pd. Han ndmner orten, platsen och tvé identiska pulpeter
men utdver det dr han sparsam med scenbeskrivningar. Vi forvédntas veta mycket om situationen och
forhéllandet mellan debattorerna redan, och Ohlsson berdttar ndstan genast om viktiga sakfragor som
avhandlats. Diaremot kommer han tillbaka till scenen och forvéntningarna i slutet av artikeln.
Exempel pa det adr ndr han papekar att “sakinnehdllet inte dr det viktigaste i den hdr typen av
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debatter”, och att "minsta nyans, tvekan och felsdgning noteras av tv-tittare” vilket ger oss en inblick
1 de inblandade aktorernas forhéllningssétt till varandra, samt deras forhdllningssatt till de
observatorer som intresserat foljer deras kamp. En del av debatten handlar om att visa upp sin
motstdndare 1 en sdmre dager och det upplever jag & ena sidan gér lite emot Goffmans tankar om en
normal social interaktion, men det dr icke desto mindre intressant eftersom det 4 andra sidan kan vara
ett klockrent sétt att anviinda hans teorier, eftersom mycket av det som utspelar sig pd den politiska
scenen dr vélkédnt, och att dir finns en grins for den moral som géller dven debatter, trots att den
handlar om att till en viss nivd fOrsétta dvriga aktorer 1 en sdmre dager. Aktorerna har sannolikt
mycket att ldra sig av Goffmans teorier. Min uppfattning dr att de har professionella medhjélpare
som bidrar med att hantera bdde tillgdnglig information (som hdmtas utifran statistik och kénd
information) och dold information (vilken taktik de viljer att spela ut) och vad de ska sdnda ut och
Overfora. Eftersom det huvudsakliga syftet ar att sidnda ut och Overfora tecken till
askadarna/observatorerna kompliceras skddespelet och niar Ohlsson beskriver McCains utsdndning av
citatet ”Jag tror inte att senator Obama forstar” kan det vara dels en 6ppen pdverkan av Obama, och
sannolikt ocksd ett medvetet syfte att overfora en uppfattning till dskddarna genom ordvalet och de
stdndiga upprepningarna. Ett viktigt medel for att paverka ar uppenbart kladsel, bada aktorerna hade
morka kostymer och var prydliga foretrddare for den post de kandiderar till. Andra medel for att
sdnda ut och Overfora tecken dr kroppssprak for att, genom att t.ex. se i 6gonen, visa handflator och
andas lugnt, visa pa sékerhet, trovardighet och familjdritet. Retorik dr sdklart viktigt, men ocksd att
vara samspelsmedveten, dvs. att kunna véixla mellan att ridda ansiktet pd varandra och 6ppet forklara
det for ahorarna, och att dterigen utsdtta sin debattmotstdndare for forsok att stilla honom i1 sémre
dager.

Forvantningarna pa aktorerna priglas av denna kunskap, och sinsemellan forvéntar sig Obama och
McCain sannolikt en hdg nivé av rdvspel och relationella utmaningar, medan vi som observatdrer,
enligt min tolkning, forvéntar oss en saklighet och tro pa det rétta for landet, detta trots Ohlssons
insiktsfulla avslutning om sakinnehall, nyanser och tv-tittarnas reaktioner. Utgangen kommenterades
som oavgjord 1 spelet mellan de tva aktérerna, men var dnda endast en akt 1 ett storre skadespel dar
annu fler skddespelare deltar i en enda stor uppséttning som nar sitt resultat lagom till valet.

Den losa koppling mellan den sociala interaktionen och det storre omgivande sammanhanget som
Augustsson tillskriver Goffmans teori dr synnerligen intressant i just detta fall, men inget som jag
fortsatte att analysera. Frigestillningen skulle vara i1 hur stor grad de debattpolitiska ritualerna och
aktorernas skadespel infor valet padverkar den totala moralen 1 samhaéllet genom det sitt de interagerar
till skillnad fran de lagar de senare kommer att stifta i sin position som president.

e) Skamgranser

Om vi foljer de spdnnande tankarna frén Norbert Elias, beskrivet av Engdahl och Larsson, sd gar vért
samhdille mot en allt storre civilisering. Denna civilisering ger oss fler och fler beteenderegler som
kréver en stindigt 6kad sjdlvkontroll. Detta géller {or alla tre av Elias omraden; bordsskick, naturliga
behov och vald. Elias resonemang om skammens paverkan var jdtteintressant och gick att koppla till
Engdahl och Larssons kapitel om skam och stolthet i véra relationer. Vi utvecklar, allt eftersom
skamgranserna flyttas framat, en starkare omedveten andra natur som styr oss utan att vi behdver
vara medvetna om alla regler som vi bor folja for att inte drabbas av skamkénslor.
Dokusapaexemplet kan ses ur tva perspektiv. Det ena dr att dokusépor kan vara ett tydligt exempel
pa den informalisering vi ser just nu. Om Elias teori stimmer sd &r vi alltsd inne i en mindre
tillbakarorelse dir det dr mindre skamfyllt att ha sex (under ticket) i live-tv, krdkas, rosta ut
lagmedlemmar, sldss eller annat och det visar sig i tv-tabldernas utbud. Det andra ir att dokusépor &r
ett symptom som visar vart behov av stimulans till det undermedvetna. Vi ménniskor &r drivna av
krafter som inte ldtt later sig tyglas av ett socialiserat och skamdrivet dverjag, och dessa méiste fa
utlopp pa nagot sdtt. Dokusdpor &r ett sétt att uppleva detta utan att sjilv bli ett offer for den
fullstaindiga skammen, utan bara en liten sniff av det skamfyllda. Jag vet sjidlv eftersom jag har
fruktansvart svart att se MrBean och The Office, 4ven om jag tycker att det dr hysteriskt roligt.
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